Lengyel Laszl4: LuciFeri
Részletek a Tamas Gaspar Miklésrél irt portré-tanulmanybél

"Miutan az SZDSZ nem hajtotta végre a konzervativ fordulatot, hanem megmaradt
balkbzép péartnak és elkerilhetetlentil &ramlott a szocialisték felé, T. G. M. politikai
palyafutasa véget ért. Konzervativ part nincs. J6 lenne, ha lenne. Lehet, hogy T. G.
M. nem kerulne be ebbe a partba. Ahhoz tul szines, tul narancsos stil(,
0sszeférhetetlen. Kimondani is félek: nem konzervativ. "

Varazslatos. Amig egyutt vagy vele a szobaban, amig éppen olvasod, elblvol.
Lazado6 angyal. De nem Mefisztd, de nem Lucifer, akik életre sz6l6 szerz6désre
késztetnek, akik végigvezetnek a vilagtorténeten. LuciFeri. S6t: LuciFerke.
Felha&borit. Satanocska. Meglep. Krampusz. Lazit. Ordogocske. Nevettet. Kis-
Mefiszto. HAdit. A tarsasag kdzepe. A szalonban a hdlgyek, a poros egyetemi
szeminariumon a lanykak habzo beszéde kdzepette elalélnak vagy kacarasznak. De
hianyzik belble a féleimetes, a felkavard, a megrenditd, a tragikus. Nem Cipolla.
Torténete aznapra szol.

Talan azért van igy, mert nem is kivan egy életre, hanem csak egy napra gy6zni.
Mert a lelkeket nem hosszu kotésre veszi, hanem a nyereség zsakmanyaként mar
aznap este habzsolni akarja. Elég ha a varazs a csillarok felgyujtasaig, az els6 tapsig
tart. Talan nem is minket, hanem a sikert akarja nap mint nap. De lehetséges, hogy
onmagét szeretné meghdditani, tegnapi 6nmagaval szeretne szerzddésre jutni.
Erdély és Magyarorszag egyik legnagyobb 6rddgi tehetsége Tamas Gaspar Miklos.
Az altala megkomponalt élet és filozéfia nem 06rdogi, csak kisordogi, LuciFeri. ..

A politikus

Nem volt a demokratikus ellenzék vezetd politikusa. Nem vett részt se a Beszéld, se
az AB Hirmondd, se a Demokrata szerkesztésében, illegdlis készitésikben. Cikkei
megjelentek ugyan, de nem jelentettek politikai irAnyvonalat. Fellépése Monorligeten,
képvisel6jeloltsége, beszéde a Jovd-hajon, majd a Jurta Szinhdzban nem tették
jelent6s sulyu politikussa. Elismerték, hogy szellemes, okos, de nem volt se
ideolégusa, se szervezbje az ellenzéknek. Bizonytalanul tagja is volt, meg nem is
annak a belsé kérnek, kemény magnak, amely a politikai munkéat végezte. Ovatosan
mondom ki: mintha nem biztak volna meg benne, mintha nem vették volna igazan
komolyan.

Leginkabb Kis Janos tavolsagtartasa volt a jellemz6. Vonakodott T. G. M. ideoldgusi,
filoz6fusi teljesitményét elismerni, és politikai kérdésekben megfontolt udvariassaggal
mindig a helyére, a sarokba utasitotta. Ebben benne volt az aszkéta viszolygasa a
pozoktdl, a maniaktdl, a rendezetlenségektdl és a kiszamithatatlansagoktol. Most,
amikor irok T. G. M. -rél, ugy nézhet ki, mintha T. G. M. eszméi egy folyamatos
fejlédési utat jartak volna be. Valdjaban politikusként, gondolkoddként allandéan
villddzott: ma ezt mondta, holnap azt. Néha ésmagyar nemest jatszott, maskor
urbanus zsidd kavéhazi figurat, megint maskor utcai harcost vagy erdélyi bujdosét. E
jatékaiban kiméletlen volt partnereivel: ha komolyan vették, akkor kés6bb hallhattak
vissza, hogy mennyire nevetségesek és ostobak voltak, ha nem vették komolyan,
akkor ezzel bizonyitottak, hogy nem tudnak viselkedni. A tegnapi baratsagot egy
masnapi gyilkos élc, az éjszakai 6szinte kitarulkozast gunyos anekdota dlte le. Nem
vették komolyan, és féltek téle. Baratjaval nem talalkoztam, még politikai
szovetségesével sem.

Jellemz6, hogy latvanyos szakitasa az ellenzék baloldali értékeivel — 1848-49, 1918
és 1956 forradalmi hagyomanyaival, Jaszi, Szabo Ervin, Bib6 eszméivel — nem



valtott ki kilondsebb vihart az ellenzéken belil. Amikor 1986 decemberében az '56-
os emlékilésen megfogalmazza ellenvetéseit, Kis Janos egy rovid visszavagasban
lesOpri. "Pietdsunk '56 irant megakadéalyoz benntinket abban, hogy elismerjuk: mi
mar nem allunk ezen a demokratikus szocialista bazison. Példaul én magam sem.
Ha félismerjik eszmetdrténeti értelemben az '56-0s forradalom szocialista karakterét
— ez segithet bennlinket az események megitélésében” —mondja T. G. M. A
munkastanacsok és a parlamentaris demokracia 6sszeegyeztethetetlenek. Ezért '56
hagyatékként elfogadhatatlan. Kis Janos az egészben dsszecsiszolasi problémat lat.
S '56 célkitizéseivel azonositja magat.

T. G. M. talan az egyetlen a demokratikus ellenzékben, aki nyiltan a magantulajdon
alapjan all. Az 1987-ben kozreadott Tarsadalmi szerz6dés még megprobalkozik az
Onigazgatas és a magantulajdon 6sszehangolasaval, és a magantulajdont egyrészt
mint irredlis kovetelést, masrészt mint tarsadalmilag igazsagtalant, kbzdsségileg
ellenérizni szikségest nem fogadija el. A Tarsadalmi szerzédés, a Szabad
Kezdeményezések Hal6zatanak dokumentumai, majd az SZDSZ alapitd nyilatkozata
rézsaszin karavanként vonult el T. G. M. fehér kutyajanak ugatasa kézben. A Bucsu
a baloldaltol szamizdat véltozatét senki nem méltatta figyelmére, s csak a Kritikdban
késbbb megjelent valtozatat tamadtak. Jellemzden olyanok biraltak, Eo6rsi Istvan,
Szalai P4l, Litvan Gyorgy személyében, akiket az SZDSZ mint kellemetlenné valdkat
éppen lehagyott.

Sikersorozat

T. G. M. politikusi palyaja akkor ivelt fel, amikor az SZDSZ kénytelen-kelletlen jobbra
fordul, s amikor sziksége tAmad egy konyortelen politikai publicistara. Parlamenti
kovetkezetes kiizdelme az MSZMP ellen kilencven elején, majd aktiv harca a
vélasztasi kampanyban baloldali provincialisnak beallitott MDF ellen T. G. M. -et a
szinpadra Iokte. T. G. M. belllrél ismerte az ellenfelet. Ismerte tipusat Kolozsvarral,
és ismerte 6ket személyesen sok-sok beszélgetésbél. Elemében volt. Tudta, hogy
hol rejtik gyenge pontjaikat, hol kell érinteni kisebbrendliségi érzéseiket.

Ekkor alakult ki az a halalos ellenségesség az MDF lakitelki atyai, illetve Pozsgay
kovetdi és kozotte. T. G. M. -ben a kétkulacsos arulot lattak, aki népinek-nemzetinek
maszkirozta magat 1989-ig, aki minden nemzeti sérelmet ugyanugy latott, mint
Csurka vagy Csengey, majd egy varatlan fordulattal lekdpi mindazt, amit tegnap
mondott, és azokat, akikkel egyitt mondta. T. G. M. valt a szemikben a
szabaddemokrata csalas szimbdlumava. Egyutt ivott, gondolkodott veliink, majd
kiderl rola, hogy titokban réhogott rajtunk, s mucsainak, sehonnainak, proszté
bunkdnak tartott minket. S abban a versenyben, amikor az MDF és az SZDSZ
egymasrol igyekezett bebizonyitani, hogy ki inkabb baloldali, kinek szorosabbak a
kommunista kétédései, nem csoda, ha T. G. M. ellen is megindultak a denuncialasok
— kommunista szulei, a Securitate és attelepilése kérilményeinek emlegetése.
Ohatatlanul kérdeniink kell magunktdl: megelézte-e T. G. M. nyilvanos fordulatat egy
belsé fordulat? Vajon korabbi felszélalasai, az 1989-es MDF-szervezte Erdély-
tintetésen elmondott patosszal teli igéi igazak voltak, de 1990-ben raérzett, hogy
felebaratain nem tud igy segiteni és meghasonlott korabbi 6nmagaval; vagy az
erkolcsi reformrél, a nemzetkdzi politikardl mondottak moégoétt mindenkor ott lapult az
irénia, az ebben komolyan hivék megvetése? "Mucsa és félelem — vagy
szabaddemokrata tdbbség. Nincs harmadik ut. " Ezek az elhiresilt szavak kilencven
marciusabaol. S mivel nem telt még el tul hosszu id6 azéta, hogy e mucsaiakkal ult,
értheté az ellenfél haragja.



Az a konyortelenség, sokszor brutalitds, ahogy T. G. M. ellenfeleit kezelte — legyenek
azok népiek, vagy éppenseéggel ilyen vagy olyan baloldaliak —, széls6séges
publicistanak mutatta T. G. M. -et. Miként Csoori Sandor és Konrad Gyorgy valtak
egy értelmiségi "paktum” szimbdlumava, agy valt Csurka Istvan és Tamas Gaspar
Miklés egy kiméletlen konfliktus tipus-képvisel6ivé. A négy éven at gy(iriizé urbanus—
népi haboru fontos témait, szavait Csurka és T. G. M. teremtették. Mikdzben Csurka
a liberdlis zsido vilagosszeeskuvés napi hazai kronikajéat irta, T. G. M. Mucsa, a
harmincas évek, a nemzetiek és a baloldal hanyatlaséat, végvonaglasat gunyolta.
Mindketten a demokrécia védelmére, az igazi rendszervaltasra eskidtek.

Onbeteljesitd proféciak

Sokszor éreztem agy az elmult években, hogy a felek proféciai azért teljesultek
majdnem, mert dnbeteljesiték voltak, T. G. M. és Csurka, sét altalaban a vitatkozok
egymas legrosszabb tulajdonsagait, vonasait hoztak ki. Mérk6zésuk nem volt a
nemzet szabadsagharca, sem a demokracia dnvédelme. Csurka allitdsa, hogy
mindjart gy6zni fog a liberalis-kommunista régi rendszer, és Ujra eltapossa a magyar
népet, valamint T. G. M. harci felhivasa, hogy azonnal eltipor minket egy voros-barna
diktatara, amely 1992. oktdéber 23-an puccsot kezdeményezett a magyar demokrécia
ellen; az egyik kialtasa, hogy zsid6 avos, a masike, hogy Imrédy, Endre, Baky,
Szélasi — ugyanannyit értek.

T. G. M. 1990-ben nem kap szerepet. 1991-ben, Kis Janos (SZDSZ-elndk — a szerk.
) lemondasakor és Tolgyessy Péter partelnokké vélasztasakor adatik meg szamara a
lehetéség, hogy ne csak Kis bucsuztatojat, hanem Tolgyessy bekdszontdjét is
megirja. Ha Tolgyessynek sikerilt volna a neki adott egy évben az SZDSZ-t
megszerveznie, mélyrepllésébdl felemelnie, akkor T. G. M. konzervativ fordulata
politikailag is igazolodott volna. Ez az az év, amikor Tamas Gaspar Miklos az SZDSZ
ideologuséava lesz. Ekkor hajtja végre azt az érdekes miiveletet, amelyet ra egy évre
a Fidesz vezetdi probalnak ki: liberalkonzervativ iranyba terelni egy partot, amely
eredendden baloldali. Masrészt megszerezni a legkomolyabb ellenzéki kritikus és
egyben az egyetlen igazi, kormannyal targyal6 fél szerepét. Ugy tamadni harcosan
az MDF-kormanyt, hogy a tAmadasok kozepette lehessen mégis targyalni.

T. G. M. bocsanatot kér a "mucsai"-zasért. Igaz volt, de sok. "Az ellenzék hidba
panaszkodik a politikai vita hianyara, ha olykor egyszerlien nem veszi emberszamba
az MDF gorombabb politikusait. Az ellenzék sirdnkozhat azon, hogy az MDF
szonokai "ki akarjak taszitani a nemzetbél" (ami kilébnben sem megy, s6t a k6zdnség
altaldban nem is tud réla), ha az ellenzék az MDF sz6sz616it az eurdpai, nyugatos
magyarsagtol idegen, ki tudja honnan szalajtott bumburnyakok gyulekezetének
tekinti. (Es itt kozombos, hogy »ki kezdte«. ) A megvetés nem érv. " S ugyanitt
hozzéateszi: "Nevetséges dolog, hogy dr. Toélgyessy Péternek, az SZDSZ elnbkének
megroppant a reputacioja, mert leereszkedett odaig, hogy szbéba allt a Magyar
Kbéztarsasag miniszterelndkével. Mély meggy6zédésem, hogy Antall Jézsef nem
fert6z. Az MDF sommas kiatkozasa dnmagaban sem helyes, és nem is célravezetd.
Sokan elfelejtik... hogy Csurka Istvan (!) képvisel6tarsam, az MDF alelndke gyakran
ir fontos dolgokat..." (A képtelen szalon, 1992. februar) Ugyancsak a Fideszt
megel6zve mondja ki 6sszes ellenszenvét a Demokratikus Charta ellenében.

T. G. M. Orban Viktorék el6tt latja, hogy vagy elmegy a két liberalis part konzervativ
irAnyba és megprobal targyalni az MDF szalonképes konzervativjaival, vagy egy
rézsaszin megallapodas jon létre. Nem tudom, hogy mi tortént volna, ha az SZDSZ
antibolsevista-antifasiszta, jobbkdzép iranyba valt, ha Télgyessy talpon marad és a



Fidesz egyuttmikddésével kiegyezik Antall Jozsef labanc MDF-jével. Nem tortént
meg. Tolgyessy elbukik, Antall képtelen megszabadulni Csurkatol és kurucaitdl, az
SZDSZ a Charta felé menetel.

Tetszik, nem tetszik Tamas Gaspar Miklésnak, a Fidesz-fiuk T. G. M. és Toélgyessy
kdvetkeztetéseit vonjak le 1992 8szén—telén, s vetik le a farmert, vesznek zakot
mellénnyel. T. G. M. ezt utalja, miként nem tud mit kezdeni Antall J6zseffel sem. A
konzervativ én vagyok. Egyedul az 6 kulseje és belbecse az, amely megfelel a
konzervativ izlesnek, egyedul az 6 névjegyéet nem kuldi vissza a baréné a
komornaval, hogy migrénje van.

Ha Antall J6zsef nevil al-konzervativ, aki egy baloldali populista partban tl, mégis
megprobalkozik Kohl, Major, Balladur termeibe bejutni, mar csak T. G. M.
sétapalcajat lathatja az el6szobaban és a lakajok savanyu arcat — nem szalonképes.
Antall labanc, konzervativ 6ltozkodési és viselkedés(, csaladi és rendi
hagyomanyokkal rendelkez6 magyar ur volt. Mondhattuk ezt korszeritlennek,
régiesnek, de kurucnak és viselkedésben jaratlannak talan mégsem. Antall J6zsef
hangjat hallom, amikor T. G. M. gunyolddik azon, hogy hogyan is lehetnének a
Fidesz-fiuk konzervativok: "Csak nézzink rajuk! De nem azért mert fiatalok. Hanem,
mert nem Ugy beszélnek, nem ugy gondolkodnak, nem agy jarnak, nem ugy vezetik a
kocsijukat. " Antall ezt egyszeribben intézte el, amikor T. G. M. -rél odavetette:
"pojaca”. Es nem engedte be.

T. G. M. sznob és kisszerl kuls6ségekben, oltozkodésben, a grofi cimek
megadasaban lubickol. Mik6zben izléstelenil nemesi cimeket adomanyoz szegény
Kis Janosnak, nem jut eszébe, hogy Mikszath visszautasitotta a barésagot, se Dsida
mosolygds verse baré Kemény Janoshoz: "Kérlek Janos ne neheztelj, / ha ide irom,
amit egy szikar / vén székely mondott rad a faluvégen. / Baré ugyan, de abbahagyta
régen..." Grof Banffy Miklos kartdén fogta, s a fak kozotti sétanyra iranyitotta Kacso
Sandort: "Maguk fiatalok — nyomta meg az els6 szétag hangsulyat ugy, hogy az a
betli hangzasa inkabb az a-hoz kdzeledjék — amolyan konzervativ féurnak gondolnak
engem bizonyéra. Hat hiszen én tisztelem is a konzervativizmust ott, ahol van mit
konzervalni. De hat itt mi a fenét érdemes konzervalni, mondja?"

A konzervativ személyiség vagy szulet, vagy megtéréként egy lelki valsagon, egy
Onleleplezésen megy at. Ez a katarzis, amit példaul Dosztojevszkij a Holtak hazaban
él at, sugarzik a személyiségbél. Az dnelszamolas keserl folyamatat T. G. M. eddig
megtakaritotta. Pontosan tudjuk, hogy kiket és miért vet meg. Sejtjik, hogy egy
palota Ures terme el6tt alldogal bebocsatasra készen. E teremben a
konzervativizmus szentségeli, asitozo szépasszonyok és grof Dessewffy
leszarmazottai unatkoznak. Egyszer bizonyosan bejut. De mintha 6nmagéaba nem
engedték volna be.

Miutan az SZDSZ nem hajtotta végre a konzervativ fordulatot, hanem megmaradt
balk6zép partnak, és elkerllhetetlentl aramlott a szocialistak felé, T. G. M. politikai
palyafutasa véget ért. Konzervativ part nincs. Jo lenne, ha lenne. Lehet, hogy T. G.
M. nem kerllne be ebbe a partba. Ahhoz tul szines, tal narancsos stil(,
O0sszeférhetetlen. Kimondani is félek: nem konzervativ.

Csapdaban

A magyar k6zonség nyert egy remek politikai publicistat. T. G. M. csapdaba esett,
mert az elmult években kedvenc témai kozé tartozott a fliggetlen publicistak
gunyolasa. 1994 nyaratdl 6 is az. Nagyra értékelem azt a kinlédast, amellyel
megprobalja kitAmasztani épitménye falait, kiizd az elfogulatlan szerepért. Ma



kedves és gyulolt, szellemes LuciFeri. Kétségek és remények nélkul. Tegnap a
nemzeti kilonb6z&ség konzervativizmusat hirdette, ma legitimista €s univerzalista
konzervativ. Ez nem nagyon érdekes. Remélem, hogy nemcsak a szalonok és a
tuddsélet szkepticizmusanak nyelvét fogja beszélni, hanem egy olyan nyelvet, amely
a lelke mélyéig atjarja az embert. Lucifer kortlnéz: "Szemem el6l eltlint a part, a
végtelen hullamai vettek kordl. " Hideg van. Didergés. Még nem hisz maganak. Még
bizik abban, hogy tavol feltiinik a part.

A portré-tanulmany teljes szovege a Kritika novemberi szdmaban olvashaté.

Tamas Gaspar Miklos



